Sygn. akt I K 435/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Opolu Lubelskim IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia S.R. Anna Jagus$

Protokolant: st. sekr. sad. Monika Korecka, prot. Katarzyna Che¢

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 29 listopada 2016r., 12 stycznia 2017r., 28 lutego 2017r., 21 marca 2017r. oraz
13 kwietnia 2017r. sprawy:

M. H. (1) zdomu D., corkiJ.iB.zdomu B, ur. (..)wN,,
G. H.,synaS.iW.zdomuM., ur. (...)wO.,
oskarzonych o to, ze:

I. w dniu 27 sierpnia 2015r. w B., dzialajac wspolnie i w porozumieniu ze sobg, w ramach podzialu rél, w celu
osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzili A. A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 42 274,31
zl, w ten sposéb, ze po uprzednim wplaceniu przez M. H. (2) zaliczki w kwocie 5000 zl, pozorujac tym swoja
wiarygodno$¢, G. H. pomagajac w prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej M. H. (2) pod firma (...) zawarl umowe na
zakup rzepaku w iloSci 26,94 tony wartosci 47 274,31 zl, odebral zakupiony towar od pokrzywdzonego wystawiajac
dokument odbioru, za§ M. H. (2) wystawita fakture za zakupiony towar, bez zamiaru wywigzania sie z zawartej umowy,
czym spowodowali straty w wysokoSci 42 38 049,20 zl na szkode A. A, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k;

II. w dniu 9 wrze$nia 2015r. w B., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze soba, w ramach podziatu roél, w celu
osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzili A. A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem warto$ci 38 049,20
zl, w ten sposoéb, ze przed uplywem terminu zaplaty za zakupiong pierwsza cze$¢ towaru G. H. pomagajac w
prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej M. H. (2) pod firma (...) zawarl umowe na zakup pszenicy w ilosci 50,80 ton
wartoSci 38 049,20 zl, odebral zakupiony towar od pokrzywdzonego wystawiajac dokument odbioru, zas§ M. H. (2)
wystawila fakture za zakupiony towar, bez zamiaru wywiazania sie z zawartej umowy, czym spowodowali straty w
wysokoSci 38 049,20 zl na szkode A. A, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.;

I. oskarzonych M. H. (2) i G. H. uznaje za winnych dokonania zarzucanych im przestepstw - z pkt I wyczerpujacego
dyspozycje art. 286 § 1 k.k., ustalajgc, iz spowodowali nim straty w wysokoSci 42 274,31 zl na szkode A. A. oraz z
pkt IT wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 k.k i za to, przyjmujac, iz zostaly one popelnione w warunkach ciagu
przestepstw okreSlonego w art. 91 § 1 k.k., na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k.,
wymierza im kary po 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kary po 80 (osiemdziesiat) stawek dziennych
grzywny, ustalajac w oparciu o art. 33 § 3 k.k. w stosunku do obojga oskarzonych wysoko$¢ kazdej stawki na kwote
20 (dwudziestu) zlotych;

II. na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych kar pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesza tytulem proby na okres 2 (dwoch) lat;

III. na podstawie art. 43b orzeka podanie wyroku do publicznej wiadomo$ci poprzez umieszczenie jego odpisu na
tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego w N. przez okres 1 (jednego) miesiaca;



IV. napodstawie art. 46 § 1k.k. orzeka wobec oskarzonego G. H. obowiazek naprawienia w calo$ci wyrzadzonej szkody,
solidarnie z M. H. (2), ktorej odpowiedzialno$¢ zostala ustalona nakazem zaplaty wydanym przez Sad Okregowy w L.
z dnia 4 stycznia 2016r. w sprawie sygn. akt IX GNc (...), poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego A. A. kwoty 80
323,51 (osiemdziesiat tysiecy trzysta dwadzieScia trzy 51/100) zlote;

V. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od kazdego z oskarzonych po 500 (pieéset) zlotych tytulem oplaty, zwalniajac
oskarzonych od uiszczenia wydatkow, ktére przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.



